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La subidadel salariomínimo interpro-

fesional es uno de losmomentosmás

esperados cada año por el Gobierno,

unapolítica a la quepueden sacar rédi-

tos sin dar explicaciones porque no es

necesaria la convalidacióndel Congre-

so. Es «unactode justicia social», recal-

có el presidente del Gobierno, Pedro

Sánchez, en la firma del acuerdo con

los sindicatospara aumentar el SMIun

3,1%, hasta los 1.221 eurosmensuales.

Pero es un«actode justicia social» que

no celebran los sectores o colectivos

dondeel indicadoreconómico tienemás

peso en la formaciónde los salarios. En

este casoocurre todo lo contrario. Es la

caramás amarga de los incrementos

del salariomínimo.

La literatura económica no es clara

sobre las consecuenciasque tieneel au-

mento del SMI en el empleo. Organis-

mos comoel BancodeEspaña o laAu-

toridadFiscal han sostenido en sus in-

formes que el alza del 22,3% llevada a

cabo en enero de 2019,lamás elevada,

fueun lastre para el empleo, lo que vie-

nenargumentado losempresarios, pero

niega el Gobierno y los sindicatos. Los

expertosque fueronnombradosporYo-

landaDíazpara evaluar el impactoque

tuvo aquella primera subida, como la

catedráticadeEconomíaSarade laRica,

concluyeron que destruyó puestos de

trabajo. Sus planteamientos durmie-

ron en un cajón durante un año.

Y lo quedicen las estadísticas cuan-

do se analiza cómoha evolucionado la

ocupación en sectores en los que el sa-

lariomínimo es un 90% de lamasa sa-

larial está lejosde las celebracionesque

suelen acompañar en los últimos años

a lapublicaciónde losdatosdelmerca-

do de trabajo. Desde que el Ejecutivo

comenzó la escalada de incrementos

en 2019, que ya acumulanun 66%, sec-

tores comocomercio, agricultura, el co-

lectivode empleadasdehogar, o los au-

tónomos, el 68% de ellos con ingresos

fiscales por debajo del SMI, han perdi-

do fuerza laboral.

Los datos de la Seguridad Social re-

flejan que las empleadas dehogar, que

están en sunivelmásbajode afiliación

con342.676ocupadas, contabana final

de 2025 con67.003puestosmenosque,

sumados a los 146.195 ocupadosque se

hanquedadoencaminoenel campo, la

ganadería y la pesca suponen 146.772

destruidos.A estos se suman los 28.044

trabajadores autónomosmenosencua-

drados en el régimen SETA, lo que da

como resultado global una pérdida de

241.242 ocupados. Y si a esta cifra su-

mamos 72.293 autónomosmenos en el

comercio, 27.876 en industria y 12.578

en agricultura, serían 112.747más, en-

tre ellos autónomos empleadores. La

suma total de empleodestruido se dis-

para hasta los 353.990, algo más de

50.000 puestos de trabajo anuales que

se han quedado por el camino.

«El aumento de trabas y cargas ad-

ministrativas, el alza de costes labora-

les ydeSeguridadSocial provocanuna

asfixia fiscal que se traduce enunapér-

dida de autónomos que crean empleo.

Y aún hay quien dice que les va como

un cohete y que tienen beneficios em-

presariales», ha asegurado el presiden-

tedeATAyvicepresidentedeCEOE,Lo-

renzoAmor en la red social X.

Desde quePedroSánchez aprobó la

primera subidadel SMI el indicadorha

pasadode 736 euros a los actuales 1.221

euros brutos al mes en 14 pagas. En el

mismoperiodo los precioshan crecido

un23%, lo que suponeunaganancia de

poder adquisitivo de 40 puntos. Pero

en elmismo periodo también, tenien-

do en cuenta la subida del 3,1% que se

aplicaráesteaño, sehadisparadoel cos-

te laboral por trabajador, que ha pasa-

dode 1.129 euros en 2018 a 1.893 euros,

lo que supone 9.168 eurosmás al año.

Como ya avanzó ABC, los cálculos

quemanejan los empresarios son que

la subida de otros 37 euros en la nómi-

na de los que perciben el SMI este año

implicará 807,33 eurosmás en costes

laborales. Una factura difícil de digerir

para los que pagan esta rentamínima

–pymesyautónomos–, queperciben2,5

millones de trabajadores, y sobre los

que recaen otros costes, como la subi-

LOSSECTORESDONDEMÁSPESAELSALARIO
MÍNIMODESTRUYEN353.990EMPLEOS

La subida del 66% acumulada desde que
Sánchez llegó a La Moncloa dispara en 9.168 euros
anuales el coste laboral por trabajador y hace
estragos en el comercio, la agricultura y el
colectivo de las empleadas del hogar
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A
raíz del fallo de la Corte Suprema contra
los aranceles de Trump hemos conocido
que en Estados Unidos han puesto
nombre a una intuición democrática

bastante elemental: si una decisión política tiene
un impacto económico o institucional gigantesco,
no puede basarse en una frase ambigua escondida
en una vieja ley. La llaman ‘major questions
doctrine’. Traducido sin solemnidad: si es tan
importante, que lo vote el Parlamento. La doctrina
no aparece en la Constitución. Es una construc-
ción del Tribunal Supremo, consolidada en los
últimos años. Su lógica es sencilla: cuando el
Ejecutivo pretende transformar sectores enteros
de la economía apoyándose en una delegación
legal genérica –«regular», «coordinar», «supervi-
sar»– los jueces exigen una autorización clara y
explícita del legislador. Si el Congreso no habló
con nitidez, el Ejecutivo no puede suplir ese
silencio con su imaginación.

Es un freno a una tentaciónmuy humana del
poder: usar una norma redactada para un supues-
to concreto y estirarla hasta cubrir situaciones
completamente distintas. No es ilegalidad abierta.
Es algo más sutil: convertir un resquicio en una
avenida. La doctrina parte de una premisa
incómoda: las grandes decisiones deben ser
políticamente trazables. Si se va a rediseñar el
mercado energético, imponer aranceles masivos o
alterar el equilibrio económico del país, el
Parlamento debe asumir el coste de votarlo. No
vale escudarse en un verbo amplio aprobado hace
décadas en otro contexto.

La pregunta interesante es qué ocurriría si
aplicáramos ese mismo principio aquí. España no
tiene una ‘doctrina de las grandes cuestiones’.
Pero sí conoce bien la técnica de gobernar con
resquicios. El ejemplo más evidente es el de los
presupuestos prorrogados. La Constitución prevé
que, si no se aprueban nuevas cuentas, se prorro-
guen automáticamente las anteriores. Es un
mecanismo razonable para evitar el bloqueo
institucional. Lo que también dice la Constitución
–aunque se cite menos– es que el Gobierno debe
presentar cada año un proyecto de Presupuestos
aunque después sean rechazados. La prórroga es
una red de seguridad, no unmodelo de gestión.

Sin embargo, se ha defendido con naturalidad
–la vicepresidenta Montero la semana pasada–
que se puede gobernar durante varios ejercicios
consecutivos con cuentas prorrogadas porque «la
Constitución lo permite». Es una interpretación
políticamente problemática. Convertir lo excep-
cional en rutina altera el equilibrio entre Ejecuti-
vo y Legislativo. El Gobierno conserva la iniciativa
y el Parlamento pierde la oportunidad de debatir y
redefinir prioridades.

Es el mismo patrón que la doctrina estadouni-
dense ha logrado esta vez frenar: utilizar una
previsión pensada para resolver una contingencia
concreta como fundamento para decisiones
estructurales. No se trata de discutir la legalidad
estricta. Se trata de preguntarse por la calidad
democrática del procedimiento. Cuando los
gobernantes descubren que pueden apoyarse en
automatismos, silencios normativos o delegacio-
nes amplias para evitar votaciones incómodas, el
incentivo es evidente: menos negociación, menos
desgaste, más discrecionalidad.

JOHNMÜLLER
jmuller@abc.es

Aranceles: ladoctrinade las
grandes cuestiones

da de las basesmáximas en un 3,9% o
delMecanismo de Equidad Intergene-
racional, queha escalado este ejercicio
hasta el 0,9% (0,75% a cargo de la em-
presa y0,15%del trabajador). Las bases
mínimas se incrementan igual que el
salariomínimo, un 3,1%.

Pymesal límite

«El tejido empresarial español se en-
cuentra al límite. Las pequeñas yme-
dianas empresas que representan el
99,8%del tejidoproductivo, están sien-
dosometidasaunasfixiante incremen-
to de costes que pone en riesgo su su-
pervivencia y, con ello, el empleo que
sostienen que no tienen en cuenta las
distintas realidadesempresariales», avi-
saCepyme.Para laorganizaciónquedi-
rige Ángela de Miguel esta «presión
constante» está vaciando el país demi-
croempresas. Según sus datos,más de
23.000handesaparecidoen losúltimos
cinco años. «Continuar aumentando
costes y cargas sin ofrecer alivio fiscal

omedidas de apoyo –dice la patronal
de pymes– no sólo amenaza la viabili-
dad demiles de negocios, también de-
bilita demanera estructural el conjun-
to del tejido productivo».

La subida del SMI ha provcoado en
los últimos años enfrentamientos en-
tre el Gobierno y los empresas; sus po-
siciones están en las Antípodas. Y este
ejercicio no estuvo exento, con una es-
cenificación en la que se dieron cita
cincoministrosmás la presidenta del
Congreso, y en la que estuvo presente
Pedro Sánchez, cuando no es frecuen-
te que acuda a este tipo de ceremonias;
no lo hacía, de hecho, desde 2020. Sus
‘misiles’ fueron directos hacia los em-
presarios para recriminar su ausen-
ciaen el acto; se preguntó dónde esta-
ban, «cuando las empresas consiguen
beneficiosmultimillonarios» y «cuan-
do el Ibex logramáximos históricos».
Acción, reacción. «Parece que hay que
seguir buscando enemigos para tapar,
no sé, alguna miseria», fue la contes-
tación del presidente de CEOE, Anto-
nioGaramendi. Y añadió: «El grandra-
ma es que no se pueden subir los sala-
rios porque el Gobierno se está
poniendomorado, y lo digo así de cla-
ro, a subir impuestos (...) Todo al final
se lo come el Ejecutivo, porque si no,
estarían en los bolsillos de los traba-
jadores».

Recogida de fresas
en un invernadero

de Huelva. Maya Balanyà

EXENCIÓN
DEL IRPF

591€
Los trabajadores que
perciben el SMI no
tendrán que pagar
IRPF. El Gobierno ha
aprobado una

deducción de 591
euros que se aplicará
a todos los sueldos
inferiores a 20.000
euros para evitar
‘’saltos de
tributación’

La patronal de pymes
alerta de que en cinco
años han desaparecido
23.000microempresas
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