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REE denuncia un conflicto de interés de
la CNMC en su expediente sobre el apagdn

El operador del sistema eléctrico pide en sus alegaciones que el organismo supervisor

archive el procedimiento sancionador incoado el 17 de abril por infraccién muy grave

CARMEN MONFORTE

MADRID

Red Eléctrica (REE), filial del
grupo Redeia, responsable
del transporte en alta ten-
sién y la operaciéon del sis-
tema eléctrico en Espana,
ha presentado sus alegacio-
nes al expediente sanciona-
dor incoado por la Direccién
de Energia de la CNMC en
elmarco de la investigacién
abierta por el organismo so-
bre el apagén del 28 de abril
de 2025 que afect6 a la pe-
ninsula Ibérica.

En dichas alegaciones la
compania pide el archivo del
expediente y considera que
el organismo estd sumido
en un conflicto de interés.
Seglin un comunicado de
prensa, REE “defiende y de-
muestra la plena adecuaciéon
de su actuacién ala norma-
tiva vigente” y sostiene “que
no existe infraccién alguna
que pueda serle atribuida,
adjuntando todas las prue-
bas demostrativas de dicho
cumplimento”, 1o que, a su
juicio, “debe conducir al in-
mediato archivo del expe-
diente”. REE habia pedido
una ampliacion del plazo de
alegaciones de 10 a 15 dias.

El organismo supervisor
considera en su procedi-
miento que REE cometié una
infraccién muy grave por el
supuesto incumplimiento
de algunas de las funcio-
nes como operador del sis-
tema que le impone la Ley
del Sector Eléctrico (LSE).

Concretamente, el 17 de abril
comunico la apertura de un
expediente sancionador a
REE, por incumplimiento del
articulo 64.25 relativo a dife-
rentes funciones “con perjui-
cio para el sistema o sujetos”.
Se trata de las funciones
k-,1-, r- y u- del articulo 30.2
de dicha ley.

Laalegante alude a lafal-
ta “de la mas minima pre-
cisién necesaria sobre los
hechos en los que la CNMC
fundamenta suimputacion”,
lo que coloca a la empresa
“en una situacién manifiesta
de indefensién enla que, en
contra de toda légica, se ve
obligada a probar su inocen-
cia”. Para la compania que
preside Beatriz Corredor,
“esta falta de precision es
incompatible con la comple-
jidad técnica y el caracter
exhaustivo del procedimien-
to previo tramitado por la
CNMC, al que Red Eléctri-
ca ha aportado, a peticién
del propio regulador, mas
de medio centenar de in-
formes y documentos que
evidencian laimprocedencia
del expediente sancionador
contra el operador del sis-
tema”. Documentacién que
“sorprendentemente” no se
incorpora en el expediente
sancionador, sefialala com-
pania en el comunicado.

Por otro lado, Red Eléctri-
capone de manifiesto, en sus
alegaciones, “la situaciéon de
conflicto de interés publica-
mente conocida de la CNMC,

Beatriz Corredor, presidenta de Redeia, el 4 de mayo en los Desayunos del Ateneo. ep

lo que comprometeria las
debidas garantias de impar-
cialidad y objetividad”. Aun-
que no argumenta por qué
existe dicho conflicto, todo
apunta a que hace referencia
al doble papel de regulador

Red Eléctrica ha
entregado mas

de medio centenar
de informes

y documentos

al regulador

y de supervisor ex post del
organismo. Como regulador,
la CNMC fue acusada por
REE de no haber aprobado
el nuevo Procedimiento de
Operacién (PO) 74, relativo
al control de tensién, que el
operador solicité a la vista
del importante volumen de
renovables que venian en-
trando en el sistema.

La propuesta estuvo en
el cajon de la CNMC desde
2020 y tras el apagén, fue
aprobada el verano pasado.
El objetivo del nuevo PO 7.4
era permitir a las energias
verdes ofrecer control dina-
mico de tensién, lo cual no
podian hacer hasta ahora.

El apagoén fue causado
por sobretensiones por
energia reactiva (la que se
produce y no se consume)
que no fue absorbida por
instalaciones sincronas (hi-
draulica y ciclos combinados
de gas). Quienes acusan al
operador argumentan que el
28 de abril de 2025 habia pro-
gramado insuficiente energia
sincrona, lo que derivé en
sobretensiones que provo-
caron la caida en cascada
del sistema.

Expedientes masivos

Ademéas del expediente
abierto contra Red Eléctri-
ca, tras investigar casi un

ano las causas del apagon,
la CNMC haincoado también
otros 63 expedientes sancio-
nadores a companias eléctri-
cas por distintos incumpli-
mientos de la LSE en los dos
ultimos anos, tanto a filiales
de generacién, como a matri-
ces. Lainmensa mayoria ha
recaido en instalaciones de
las tres grandes eléctricas:
Iberdrola (24), Endesa (19)
y Naturgy (11), aunque tam-
bién en otras eléctricas de
menor peso, como Repsol,
TotalEnergy o EDP.

No obstante, el organis-
mo aclaraba que “los hechos
objeto de estos procedimien-
tos no implican, por si mis-
mos, la atribucién del ori-
gen o causa del apagén a las
empresas afectadas, dado
que el incidente respondi6
a un origen multifactorial”.
Desde entonces, la CNMC
ha publicado dos tandas de
expedientes, que alcanzan
ya los 64. Entre ellos hay
otros dos por posibles in-
fracciones muy graves que
afectan ala sociedad Centra-
les Nucleares Almaraz-Trillo
(participada por Iberdrola,
Endesa y Naturgy) y a Iber-
drola Generacién Nuclear.

En este caso, indican
fuentes empresariales, las
expedientadas han pedido
aclaraciones, ya que los da-
tos que figuran en los expe-
dientes (que son del opera-
dor) de cada instalacién son
altamente confusos: “Hojas
de éxcel con datos confusos”.




