
el precio pagado por la com-

pañía y su valor en libros.

Dicha plusvalía que se de-

dujo la multinacional pre-

sidida por Ignacio Sánchez 

Galán fue posteriormente 

iscalizada por la Delegación 

Central del Grandes Contri-

buyentes, que concluyó que 

Iberdrola debía pagar esos 

casi 172 millones adicionales.

No obstante, la empre-

sa del Ibex 35 no estaba de 

acuerdo con las autoridades 

iscales y recurrió en vía ad-

ministrativa ante el Tribunal 

Económico Administrativo 

Central (TEAC). El órgano 

dependiente del Ministerio 

de Hacienda desestimó el re-

curso de la eléctrica en 2020.

Ante esta situación, 

Iberdrola decidió interpo-

ner un recurso contencio-

so-administrativo ante el 

órgano judicial competente. 

Y el pasado 22 de abril, los 

magistrados del caso aco-

gieron parcialmente los ar-

gumentos de la empresa. 

En este caso, la defensa 

de Iberdrola ha corrido a 

cargo de un exabogado del 

Estado en excedencia, que 

ya trabajó defendiendo a 

la Administración pública 

en causas en la Audien-

cia Nacional o el Tribunal 

Supremo y que ahora, en 

el sector privado, es socio 

responsable de litigación en 

el despacho internacional 

Clifford Chance.

Dichas ayudas fueron de-

nunciadas ante Bruselas por 

los competidores europeos, 

que entendían que las em-

presas españolas disponían 

de mayor capacidad para ha-

cer compras en el exterior 

gracias al trato fiscal que 

implantó el primer Ejecuti-

vo del Partido Popular (PP).

La cuestión ha termina-

do con diversos fallos en los 

últimos años del Tribunal de 

Justicia de la Unión Europea 

(TJUE), quien inalmente en 

2025 zanjó la cuestión a favor 

de las empresas y el régimen 

iscal que mantuvo España 

en el periodo denunciado. 

Eso ha motivado que las em-

presas ya hace casi un año 

lanzaran una ofensiva para 

recuperar estas relevantes 

sumas de impuestos.

Iberdrola gana en 
los tribunales una 
reclamación iscal a 
Hacienda de 172 millones

Ya entonces, Telefónica, 

Iberdrola o Ferrovial, que 

devolvieron estas ayudas, 

habían pedido la recupera-

ción de unos 1.500 millones, 

760 millones y 51 millones, 

respectivamente, a lo que 

habrán de sumarse los cita-

dos intereses, destacan las 

compañías en sus informes 

de auditoría. Pero a estas 

empresas se pueden sumar 

otras afectadas por una ca-

suística de la misma natu-

raleza, como Banco Santan-

der, Agbar (hoy propiedad 

de Veolia), ArcelorMittal, 

Abertis o la ilial de Axa en 

España. Fuentes comunita-

rias estimaban desde hace 

años que este caso sobre po-

sibles ayudas de Estado po-

dría alcanzar cerca de 8.000 

millones de euros.

Vista desde el Museo 
Guggenheim de Torre 
Iberdrola, sede de la 
compañía energética  
en Bilbao. REUTERS 
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Golpe de Iberdrola a Ha-

cienda en los tribunales. La 

Audiencia Nacional ha es-

timado parcialmente una 

reclamación de la eléctrica 

vasca al isco, en la que soli-

citaba la devolución de casi 

172 millones de euros, según 

el fallo judicial al que ha teni-

do acceso este medio.

La controversia tiene su 

origen dos décadas atrás, 

cuando Iberdrola compró 

el grupo ScottishPower, su 

ilial en el Reino Unido. Tras 

la compra, la multinacional 

energética practicó una serie 

de deducciones sobre el im-

puesto de sociedades, lo que 

reducía la base imponible 

a sus beneicios. Concreta-

mente, la disputa se centra 

en la deducibilidad del fondo 

de comercio, el valor inmate-

rial de la empresa adquirida. 

Es decir, la diferencia entre 

La Audiencia 
Nacional estima 
parcialmente            
un recurso                        
de la eléctrica

Mantiene una 
pugna por el pago 
de impuestos  
en la compra  
de ScottishPower

El fallo de la Audiencia 

Nacional solo acoge algunas 

de las reclamaciones. Ade-

más de los impuestos paga-

dos por el fondo de comercio 

generado con ScottishPower, 

el litigio también incluía las 

incompatibilidades por la 

depreciación de participa-

ciones con la exención de 

dividendos, ajustes y elimi-

naciones de coberturas y la 

retribución del consejo.

Fuentes de Iberdrola y de 

la Agencia Tributaria han de-

clinado hacer comentarios y 

no han querido cuantiicar el 

impacto económico de esta 

sentencia que da la razón en 

parte a la eléctrica. Además, 

el fallo es recurrible. Otras 

fuentes consultadas seña-

lan que la Administración 

está aún analizando dicha 

sentencia antes de un po-

tencial recurso. Al margen 

del litigio de Iberdrola por 

esos 172 millones de euros, 

esta y otras grandes empre-

sas del Ibex 35 llevan años de 

pleitos por las ayudas isca-

les que el Gobierno de José 

María Aznar dio a aquellas 

irmas que compraron otras 

empresas fuera de España.

Así, además de Iberdro-

la, irmas como Telefónica, 

Santander o Ferrovial piden 

a Hacienda más de 2.500 mi-

llones por deducciones isca-

les aplicadas a compras de 

iliales exteriores hace más 

de dos décadas.

La disputa                      
se centra en               
la deducibilidad 
del fondo                   
de comercio

Cinco Días
Fecha:  jueves, 04 de junio de 2026
Fecha Publicación:  jueves, 04 de junio de 2026
Página: 5
Nº documentos: 1

Recorte en color                              % de ocupación: 61,81                                                                       Valor: 8930,95€                                                                                                               Periodicidad: Diaria                                                                                                                                                      Tirada: 14.256                                                                                                                                                                                     Audiencia: 23.261 Difusión: 6.646


