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PNi causa «multifactorial» ni «experimentos» en la planta Nunez de Balboa: las

P L P L. . . «Caida a cero» en
eléctricas senalan a Red Eléctrica como unica responsable por su falta de planificacion C

la relacion con

El coste de evitar otro apagon
se elevaya a 1.100 millones

H. Montero. MADRID

aseléctricasvolvieron

aresponsabilizar ayer

en exclusiva a Red

Eléctrica de Espana

(REE) del apag6n del
28deabril. Los consejeros delega-
dos de Endesa, José Bogas, y de
Iberdrola Espana, Mario Ruiz-Ta-
gle, presentaron nuevas eviden-
cias en la comisién de investiga-
cién del Senado que, a su juicio,
demuestran que el cero eléctrico
fue la consecuencia directa de un
error de planificacion. Para Bogas,
la programacién realizada por
REE ese dia fue casi suicida, al se-
falar que ponia al sistema en una
«situacién de riesgo» y asegurd
que durante 2025 ya se habian re-
gistrado numerosos avisos de
inestabilidad con escenarios simi-
lares. Segtin explicé, el diadel apa-
gon existian «muestras claras de
inestabilidad» desde las nueve de
la manana.

Eldirectivorelaté que posterior-
mente se produjeron oscilaciones
de frecuencia imprevistas, una
vinculadaauna central fotovoltai-
ca en Badajoz y otra a la interco-
nexion con Francia, que REE co-
rrigi6, lo que redujo las opciones
para controlar la tensién en un
contexto de escasa generacion
sincrona. Eso dejo al sistema en
una «debilidad extrema». En este
sentido, explicé que los cambios
aplicados por REE equivaldrian a

retirar unaveintenade ciclos com-
binados cuando ese diasolo habia

seis. Asimismo, rechaz6 que se
produjera una desconexion irre-
gular de centrales convencionales
yaseguro que todaslas plantas de
Endesa cumplierony solo se des-
conectaron cuando se superaron
los umbrales establecidos.
Ademés, defendié quela actual
operacién reforzada implantada
traselapagén deberia considerar-
se el modelo habitual, aunque
advirti6 de que su coste para los

consumidores asciende a unos
1.100 millones de euros por el in-
cremento de los costes de los ser-
vicioscomplementariosderivados
de esemodo. El coste paraEndesa
suma unos 230 millones de euros
alno trasladarse esos sobrecostes
a los clientes domésticos con un
100% de precio fijo.

Por su parte, Ruiz-Tagle coinci-
dié en queel origen del apagon fue
«una sola causa»: un error de pla-
nificacién de REE que impidid
contar consuficientes medios sin-
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cronos para controlar la tensién.
Eldirectivoinsistié en quela prin-
cipal obligacién del operador es
garantizarlaestabilidad «todoslos
dias, atodaslashorasyatodoslos
milisegundos». Defendié ademas
que la planta fotovoltaica Nufiez
deBalboa, sefialada como posible
origen de una oscilacién de fre-
cuencia, notuvoresponsabilidad.
En este sentido, presentd nuevas
pruebasque desmontanlatesisde
que un «experimento» en esa
plantafue el origen. «<Senosacusé

Red Eléctrica

»EL28A no solo provoco
un «cero eléctrico» sino
que fundié las relacio-
nes entre los directivos
de las principales
eléctricas espaiolas
con los del operador Red
Eléctrica, segun
reconocio ayer en la
Camara Alta el conseje-
ro delegado de Iberdrola
Espana. Durante su
comparecencia, Ruiz-
Tagle admitié que,
aunque el contacto
técnico entre los
equipos de ambas
compainias continta
siendo constante para
garantizar la operativa,
la relacion a nivel
directivo entre Iberdrola
y REE se ha deteriorado
notablemente tras el
apagon hasta reducirse
«practicamente a ceron».
De hecho, aseguré que
el 28 A provocé que se
dejara de trabajar como
hasta entonces «enuna
relacion de confianzay
de dialogo».

de hacer un experimento, pero en
el sector se hacen pruebas, no ex-
perimentos. A las 12:04 del dia 5
demarzo del afio 2024, como pro-
ducto de un fallo en un transfor-
mador, se hizo una prueba para
intentar evacuarlaplanta, quetie-
ne 500 MW de potencia pico por
unsolo transformador. La prueba,
que dur6 40 segundos, no funcio-
no, genero una oscilacién de 0,8
Hz y desapareci6. Ese dia no se
cayo el sistema ni pasé nada. Ese
dia no hubo apagén», explico.



