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Prorroga nuclear y el riesgo para la industria

Laureano
Alvarez

tico actual, la eficiencia y la

prudencia dictan que no se
deben desmantelar activos criticos
sin una alternativa equivalente. El
inminente dictamen técnico del
Consejo de Seguridad Nuclear sobre
la prorroga de Almaraz hasta 2030
ofrece una oportunidad idonea para
repensar el calendario de la desco-
nexion nuclear en Espafia. Si el ma-
Ximo organismo competente en
cuestiones técnicas determina que la
central cumple con los criterios ope-
rativos y de seguridad necesarios, los
datos econdmicos y la necesidad de
estabilidad del sistema certificarian
la idoneidad de continuar aprove-
chando esta fuente de energia.

El actual calendario de cierre es-
calonado entre 2027y 2035 proviene
de un acuerdo de 2019 entre los ope-
radores de centrales nucleares y la
Empresa Nacional de Residuos Ra-
diactivos (Enresa). Dicho acuerdo,
en su momento, aportaba estabili-
dad regulatoria y un horizonte de
operacion previsible. El problemade
éste, a dia de hoy, es que las premisas
sobre las que se construyd han cam-
biado radicalmente: la guerra de
Ucrania, lareciente tension bélicaen
el estrecho de Ormuz y el apagon de
2025 han devuelto la cuestion de la
seguridad de suministro al centro de
la planificacion energética. En este
contexto, prescindir de una tecnolo-

E n el complejo tablero energé-

gia que técnicamente esta en condi-
ciones seguras de operacion com-
promete nuestros propios intereses.
La energia es un recurso esencial
en la actividad industrial. De media,
los costes energéticos suponen el
25% del beneficio operativo, y por
tanto el coste eléctrico es una de las
variables que pesan en las decisiones
de inversion de la industria elec-
trointensiva. Encarecer de forma es-
tructural ese coste, retirando del mix
una fuente estable y de bajo coste
marginal, equivaldria a enviar a esos
sectores una sefal inequivoca en
contra de su competitividad. Para
este tipo de compaiiias, el precio de
la electricidad determina directa-
mente su capacidad para competir.
Desde un punto de vista de merca-
do, retirar generacion firme del siste-

ma, manteniendo todo lo demas
constante, presiona al alza el precio
mayorista, porque el funcionamiento
en una parte muy significativa de las
horas se hace con gas natural. De
acuerdo a nuestro informe La contri-
bucion de la energia nuclear a la com-
petitividad industrial en Espafia, esta
situacién podria suponer un coste de
1.400 millones de euros/anuales a la
industria espafola. Pero existe otra
dimension crucial: mas alla del incre-
mento en el precio medio, el verda-
dero peligro radica en la exposicién
del sistema a los picos de cotizacion

Prolongar la vida util de
las centrales no retrasa
la transicion y protege

nuestra competitividad

del gas natural, una constante en el
nuevo escenario geopolitico. La
energia nuclear opera como una co-
bertura frente a la volatilidad del gas,
y esa volatilidad, ligada a una tension
geopolitica que ha dejado de ser co-
yuntural y se ha transformado en al-
go estructural, se ha convertido en un
factor de riesgo del mercado eléctri-
co. Sustituir capacidad firme por ma-
yor dependencia del gas importado
equivale a aumentar el perfil de ries-
go del sistema en el peor momento
posible.

Costes evitados

En el afio 2022, la operacion conti-
nuada del parque nuclear evit6 cos-
tes adicionales de aproximadamen-
te 5.000 millones de euros a la in-
dustria, equivalente al 0,4% del PIB

ese afio. Por tanto, no es solo un te-
ma de menor precio medio, también
es un seguro contra la volatilidad de
los mercados financieros.

Los paises de nuestro entorno es-
tan tomando decisiones en un senti-
do completamente opuesto al del
cierre prematuro de sus centrales
nucleares. Francia contempla la ex-
tension a 50-60 afios y la construc-
cion de nuevos reactores. Reino Uni-
do aprobo el afio pasado la construc-
cion de una nueva central nuclear
(Sizewell C), y tiene como objetivo
aumentar la capacidad de energia
nuclear mediante una combinacién
de centrales de gran escala tradicio-
nales y pequefios reactores modula-
res (SMR). A nivel supranacional, la
propia Comision Europea ha reco-
nocido recientemente que reducir a
menos de la mitad el peso de la ener-
gia nuclear desde los afios 1990 fue
un error estratégico que resto fiabili-
dad y competitividad al mix energé-
tico del continente.

El futuro pasa por mas potencia
renovable, almacenamiento e inter-
conexiones, pero desde luego no
obliga a anticipar el cierre nuclear.
La transicion energética consiste en
sustituir tecnologias cuando existen
alternativas mas limpiasy accesibles,
no através de una decision que exige
una justificacién que, hasta la fecha,
no se explicado. Si el CSN confirma
que las centrales pueden seguir ope-
rando con seguridad, prolongar su
vida util no sera retrasar la transi-
¢ién, sino proteger la competitividad
de la economia espafiola mientras
esa transicion culmina.
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