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Endesa confiesa pérdidas de 230 millones por
los sobrecostes para mantener el sistema

El dirigente de la eléctrica afirmo que, de contar con més centrales de gas, el evento se abria evitado

Sergio Guinaldo MADRID.

La Comision de Investigacion sobre
el apagdn interrogo este jueves a Jo-
sé Bogas, consejero delegado de En-
desa, con el propdsito de despejar
dudas sobre quién tuvo la responsa-
bilidad del incidente eléctrico.

La version de Bogas respecto al
incidente energético no vari6 res-
pecto a otras intervenciones ante-
riores, si bien ofreci6 algunos deta-
lles adicionales sobre como afectd
a la compafiia. Segtn cifras preli-
minares indicadas por el propio con-
sejero delegado, el apagon ocasio-
no6 unas pérdidas de 230 millones,
una actualizacién que supera en en-
tre 80 y 110 millones los calculos
anteriores emitidos por la compa-
fnia. Estas pérdidas, explico Bogas,
proceden de no trasladar a sus apro-
ximadamente 10 millones de clien-
tes domésticos los sobrecostes de
los servicios complementarios del
sistema, al tener contratadas tari-
fas a precio fijo que impiden esta

b

José Bogas, CEO de Endesa, durante su comparencencia en la comision de investigacion por el apagén el Senado. ere

Bogas coincide en
diagnosticar que
REE err6 con su
planificacion del dia
anterior al apagon

practica. Del mismo modo, también
cifré en 1.100 millones de euros los
sobrecostes totales de estos servi-
cios de ajuste, tanto para la eléctri-
ca como para el conjunto de com-
panias perjudicadas.

Al ser preguntado por si la pro-
gramacion del dia anterior por par-
te de Red Eléctrica (REE) fue co-

rrecta, y si de haber habido méas cen-
trales de ciclos combinados el apa-
gon se habria producido de igual
manera, Bogas respondi6 tajante-
mente: “Absolutamente no. La prue-
ba tangible es que desde que ocu-
rri6 el apagdn ha empezado la ope-
racion reforzada, que para mi de-
beria ser la operacion normal”.

En cuanto a los motivos concre-
tos del apago6n, Bogas apunt6 hacia
Red Eléctrica, aunque defendiendo
parte de su actuacion aquel dia. En
un escenario “con mucha renova-
ble sin capacidad para controlar ten-
sién y con poca generacion sincro-
na”, REE maniobr6 “correctamen-
te” para solventar los dos eventos
previos al incidente. Sin embargo,
“ante una situacion con escasa ca-
pacidad de controlar tensiones, re-
dujeron las capacidades que tenia
el sistema, y este al final salto, pro-
vocando el disparo en cascada de
una serie de centrales”, expuso. Por
tanto, “la causa central y determi-
nante del apagon es la programa-
ciéon por REE de un ntimero redu-
cido de grupos con capacidad de
gestionar dindmicamente la ten-
si6n”, considero el CEO.

Bogas también despejo cualquier
duda sobre la operatividad de las
centrales gestionadas por Endesa,
pese a que no han sido tan cuestio-
nadas como las de otros grupos. “Las
centrales de Endesa que REE deci-
de que funcionen porque cree que
son las que garantizan la continui-
dad y la seguridad del suministro
funcionaron correctamente ese dia,
cumpliendo todas las normativas y
respondiendo a todas las sefiales o
indicaciones que el operador del sis-
tema nos pudo ir dando”, afirmé.




