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Para ello, exige una garantía ban-
caria que cubra el principal, los re-
cargos y los intereses de demora que 
se devenguen durante dos años des-
de la admisión a trámite del recurso. 

La resolución tiene como antece-
dente otro auto de la Audiencia Na-
cional, fechado el 24 de junio de 

2026, que suspendió el pago de 
152.415.736,35 euros por el grava-
men de 2023, según publicó Cinco-
Días el pasado mes de agosto. En 
aquel procedimiento, la suspensión 
también estaba respaldada por una 
garantía bancaria. Según la infor-
mación publicada por el diario, el 

tribunal consideró entonces que el 
desembolso de más de 152 millo-
nes podía ocasionar perjuicios que 
una eventual sentencia favorable no 
eliminaría plenamente. Pero a di-
ferencia de aquel caso, el auto de 
septiembre no desarrolla ese razo-
namiento, sino que fundamenta la 
medida en la ausencia de oposición 
y en las circunstancias del caso. 

Ambas resoluciones permiten fre-
nar los cobros bajo garantía mien-
tras se tramitan los recursos, y no 
anulan las cantidades reclamadas 
ni suponen que Repsol haya gana-
do los pleitos contra Hacienda. 

El gravamen temporal energéti-
co se aprobó mediante la Ley 
38/2022 para contribuir a financiar 
las medidas frente a la crisis ener-
gética y la inflación, motivadas por 
la invasión rusa en Ucrania. Conce-
bido para los ejercicios 2023 y 2024, 
establecía un pago del 1,2% sobre 
el importe neto de la cifra de nego-
cios de la actividad desarrollada en 
España durante el año anterior. En-
tre los obligados figuraban las prin-
cipales empresas del sector eléctri-
co, gasista y petrolero, aunque que-
daban exentos aquellos cuya factu-
ración en 2019 fuera inferior a 1.000 
millones de euros.

Josu Jon Imaz, consejero delegado de Repsol. A. MARTÍN

Sergio Guinaldo MADRID.  

La Audiencia Nacional ha acorda-
do suspender cautelarmente el co-
bro de una liquidación de 120,3 mi-
llones de euros a Repsol por el gra-
vamen temporal energético corres-
pondiente a 2024. La medida está 
condicionada a la suficiencia del aval 
bancario presentado por la compa-
ñía y se suma a la suspensión tem-
poral de otros 152,4 millones rela-
tivos a 2023. 

El nuevo auto, fechado el 28 de 
septiembre de 2026, responde a la 
solicitud de Repsol de paralizar la 
ejecución de una resolución del Tri-
bunal Económico-Administrativo 
Central (TEAC). Este organismo ha-
bía desestimado el pasado 9 de ju-
lio la reclamación de la compañía 
contra la liquidación de 2024, que 
fija un importe a ingresar de 
120.305.764,68 euros. 

Por su parte, la Abogacía del Es-
tado no se ha opuesto a la petición 
de suspensión solicitada por la ener-
gética. En consecuencia, la Sala de 
lo Contencioso-Administrativo se-
ñala que, ante esa ausencia de opo-
sición y tras analizar las circunstan-
cias del caso, procede suspender la 
ejecución del acto impugnado. 

Repsol paraliza el pago de 120 millones 
por el impuesto energético del 2024
Se suma a otros 152 millones relativos al 2023 que la energética ha frenado en el juzgado

El Abogado del 
TJUE respalda el 
impuesto a las 
energéticas
Agencias MADRID.  

El Abogado General del Tribunal 
de Justicia de la Unión Europea 
(TJUE) concluyó que el impues-
to temporal aprobado por la UE 
en 2022 sobre los beneficios ex-
traordinarios de las empresas 
energéticas durante la crisis pro-
vocada por la guerra en Ucrania 
se ajusta al Derecho comunita-
rio, al considerar que se trataba 
de una medida excepcional y pro-
porcionada para financiar ayu-
das destinadas a aliviar el impac-
to de la subida de los precios. 

En sus conclusiones, el letra-
do europeo también defiende que 
los Estados miembro podían am-
pliar el gravamen a otras com-
pañías que hubieran obtenido 
ganancias excepcionales, siem-
pre que respetaran las condicio-
nes de la normativa comunita-
ria, y descarta que la medida vul-
nerara el derecho de propiedad 
o la libertad de empresa, aunque 
su opinión no es vinculante pa-
ra el TJUE, que deberá dictar 
sentencia más adelante. 

La contribución fue aprobada 
en octubre de 2022 y se aplica-
ba a las energéticas cuyos bene-
ficios de 2022 y 2023 superaran 
en más de un 20% la media de 
los cuatro ejercicios anteriores.

La justicia europea vuelve a avalar el mecanismo 
ibérico y tumba el recurso de cinco industriales

Sergio Guinaldo MADRID.  

El Tribunal de Justicia de la Unión 
Europea (TJUE) vuelve a respaldar 
la fórmula bajo la que se diseñó el 
mecanismo ibérico en 2022 para 
contener los precios de la energía a 
raíz de la guerra en Ucrania. El TJUE 
ha desestimado un recurso de casa-
ción presentado por cinco consumi-
dores industriales contra la senten-
cia que avaló la autorización del me-
canismo ibérico por la Comisión Eu-
ropea. Así, el fallo mantiene la 
decisión comunitaria de junio de 
2022, que permitió a España y Por-
tugal aplicar este sistema para redu-
cir el precio mayorista de la electri-
cidad durante la crisis energética. 

Cinco empresas (PGI Spain, Be-
rry Superfos Pamplona, Promens 
Packaging, RPC Envases y Zeller 
Plastik España) solicitaron la anu-
lación de la sentencia del Tribunal 
General de la Unión Europea de 12 
de marzo de 2025, que rechazó su 
impugnación de la autorización de 

Trataron de anular la sentencia emitida por el Tribunal General de la Unión Europea en 2025

Bruselas. El tribunal desestima aho-
ra los cinco motivos de casación y 
les impone sus propias costas. 

El litigio se centraba en el repar-
to del coste del mecanismo y, en par-
ticular, en las exenciones de su fi-
nanciación. El sistema contempla-
ba pagos a determinadas centrales 
de combustibles fósiles para redu-
cir sus costes y, con ello, el precio 
de la electricidad en el mercado ma-
yorista. Estas compensaciones se fi-
nanciaban, entre otras vías, median-
te una contribución de las comer-
cializadoras y de los consumidores 
que adquirían electricidad directa-
mente en ese mercado, proporcio-
nal a sus compras. 

La regulación eximía de esa con-
tribución a determinados comprado-
res del mercado mayorista con con-
tratos a precio fijo anteriores al 26 de 
abril de 2022. La Comisión conside-
ró que esos compradores no se bene-
ficiarían de la bajada del precio ma-
yorista al tener cubiertas sus adqui-
siciones y concluyó que la exención Interior del TJUE. EP

no constituía una ayuda de Estado. 
La sentencia precisa, además, el 

alcance económico de la medida. Su 
objetivo directo era reducir el pre-
cio de la electricidad en el mercado 
mayorista. Aunque también se es-
peraba un descenso en el mercado 
minorista, el tribunal señala que su 
traslado dependía del funcionamien-
to de la competencia. Por tanto, el 
mecanismo no garantizaba una re-
ducción equivalente del precio pa-
ra todos los consumidores finales. 

Las recurrentes también invoca-
ron la reforma aprobada por Espa-
ña en marzo de 2023, que permitió 
a determinados consumidores del 
mercado minorista con PPA finan-
cieros acogerse a la exención entre 
mayo y diciembre de ese año. La Co-
misión autorizó esa modificación en 
abril de 2023. Sin embargo, el tri-
bunal concluye que esos cambios 
posteriores no acreditan que Bruse-
las dispusiera en junio de 2022 de 
información sobre la situación es-
pecífica alegada por las empresas.

Sergio Guinaldo MADRID.  

Axpo y Fortia Energía firmaron 
un segundo acuerdo de compra-
venta de energía (PPA, por sus 
siglas en inglés) para el suminis-
tro eléctrico de Votorantim Ci-
mentos. El contrato incorpora 
26,28 gigavatios-hora (GWh) 
anuales de origen eólico duran-
te diez años, cuya validez arran-
có el pasado 1 de octubre. 

El nuevo contrato complemen-
ta el que comenzó el 1 de abril de 
2026, también por 26,28 GWh 
anuales, pero con una duración 
de cinco años. Con esta opera-
ción, el volumen conjunto de los 
dos acuerdos alcanza los 52,56 
GWh anuales. 

Fortia actuará como compra-
dora de la electricidad renovable 
contratada con Axpo y la pondrá 
a disposición de la cementera Vo-
torantim Cimentos. La estructu-
ra busca aportar previsibilidad a 
los costes eléctricos de la com-
pañía mediante contratación re-
novable a largo plazo.

Axpo y Fortia 
firman un nuevo 
acuerdo eléctrico 
a largo plazo
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