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El Consejo Fiscal Europeo rechaza
que los paises puedan gastar mas

para afrontar la crisis energética

Teme que afecte
a “la credibilidad
misma” del pacto
de estabilidad

Dice que puede
provocar “una
expansion fiscal
injustificada”

MANUEL V. GOMEZ

BRUSELAS

Al Consejo Fiscal Europeo
no le gusta nadala propues-
ta de la Comisiéon Europea
de dar mas margen pre-
supuestario a los Estados
para que puedan responder
con gasto publico a la cri-
sis energética que ha des-
atado la guerra en Oriente
Préximo. Este 6rgano de la
UE, encargado de evaluar
la situacién de las cuentas
publicas de toda la Unién,
cree que este paso es “muy
cuestionable”. “La nueva
flexibilidad [...] puede dar
lugar a una expansién fis-
cal discrecional injustifi-
cada [...] y la inflacién se
encuentra en una trayec-
toria ascendente”, apunta
en el informe presentado
ayer miércoles.

El Consejo Fiscal no
duda en ser “critico con la
propuesta de la Comisién”,
segun ha admitido su pre-
sidente, el holandés Pie-
ter Hasekamp, en la pre-
sentacién del documento
que analiza la orientacién
de la politica fiscal para
el futuro préximo. “Envia
una senal errénea”, consi-
dera, sobre la oferta que
lanz6 el Ejecutivo de la
UE a los Estados de dar
margen para que pudieran
gastar una cantidad equi-
valente al 0,3% de su PIB
en medidas e inversiones
que ayuden a reducir la
dependencia de los com-
bustibles fésiles.

La propuesta concre-
ta, que analizaran los mi-
nistros de Finanzas de la
UE, consiste en que los Es-
tados miembros puedan
solicitar una excepcién
parcial de las reglas fis-
cales para tener ese espa-
cio presupuestario de tres
décimas.

Esa cantidad tiene que
estar incluida dentro de la
suspensioén parcial para la
partida de defensa equiva-

Commission européenne
European Commission

El comisario de Economia, Valdis Dombrovskis, al presentar las recomendaciones fiscales

hace una semana. ErE

lente al 1,5% del PIB que
ya se aprobd en 2025. Es
decir, un Estado miembro
puede incurrir en gasto
por encima de lo pactado
con Bruselas en su sen-
da de ajuste fiscal en una
cantidad equivalente o
menor a ese 1,5% del pro-
ducto interior bruto sin
exponerse a expediente
o sancién alguna siempre
que el desembolso tenga
estos dos destinos.

Y a pesar de que el mar-
gen planteado para res-
ponder a la crisis ener-
gética estd incluido en el
margen previo de defensa,
para el Consejo Fiscal hay
diferencias: “El afio pasa-
do habia una motivaciéon
claramente geopolitica
provocada por la necesi-
dad de los paises europeos
de aumentar su gasto pu-

Criticaalos
Estados por

su reaccion

ala carestia

del combustible

Explica que dos
tercios de las
medidas no estan
dirigidas a un
publico especifico

blico en un periodo corto
de tiempo. Como Conse-
jo, lo entendimos. Por un
determinado nimero de
anos esto puede ayudar a
los Estados a hacer lo co-
rrecto. Ahora vemos otro
tipo de gasto. Perono son
los efectos materiales lo
que nos preocupa, sino la
idea de que todo lo que
ocurre en el mundo es mo-
tivo para mirar a las reglas
[fiscales] y pensar si se
puede gastar mas”.

Gasolina

Este razonamiento lleva a
Hasekamp a subrayar que
“al aplicar otra excepcién
por segundo ano consecu-
tivo”, la consecuencia real
es que puede verse afecta-
da “la credibilidad misma
de las reglas”. A este ele-
mento, el informe anade
otro: la posibilidad de que
un incremento del gasto
publico eche gasolina a los
precios y tire al alza de la
inflacién.

Las criticas del Conse-
jo Fiscal por la reaccién
a la crisis energética no
se quedan solo en la pro-
puesta de la Comisioén.
También alcanzan a los
Estados miembros por la
reaccién al encarecimien-
to de combustibles: “Las
estimaciones actuales
indican que alrededor de
dos tercios del conjunto
de medidas adoptadas no

estan dirigidas a un publi-
co especifico, sino que, en
su mayoria, reducen los
precios de la energia de
manera generalizada me-
diante la reduccién de los
impuestos indirectos sobre
los combustibles™.

Esto supone que dos de
cada tres euros gastados
en la UE en amortiguar
el impacto de la crisis no
cumplen con alguna de las
caracteristicas que pedian
la Comisién y otros organis-
mos a la hora de disenar la
respuesta publica. Reclama-
ban bisturi en la reaccién
con medidas “temporales,
selectivas y amedida” y esa
rebaja de impuestos indirec-
tos sobre los combustibles
fésiles, como la aprobada
por Espana, no se ajustan
a las dos ultimas caracte-
risticas.

No obstante, el docu-
mento también apunta
que “el volumen total” de
medidas aprobadas “en el
momento de redactar este
informe es relativamente
bajo y con plazos de vigen-
cia claramente definidos”.
Es decir, al menos, son tem-
porales. En Espana, larebaja
del IVA alos hidrocarburos
se acaba —salvo prorroga—
el 30 de junio. “Por lo tan-
to, no se prevé que tengan
repercusiones en las finan-
zas publicas para 2027 en
el escenario de referencia”,
continda.




