
Los Entrecanales Franco venden  
un 3% de Acciona valorado en 380 millones
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MADRID

La rama Entrecanales Fran-

co de la familia Entrecana-

les ha lanzado la venta de 

un 3% del capital social de 

Acciona con la colocación 

acelerada de 1,65 millones 

de acciones entre inversores 

institucionales. La sociedad 

de inversión Tussen de Gra-

chten BV, a través de la que 

el vicepresidente, Juan Igna-

cio Entrecanales, y sus más 

cercanos acumulan un 29,2% 

del capital del grupo de in-

fraestructuras y energía, es 

la que promueve esta desin-

versión valorada en 380 mi-

llones de euros a precios de 

mercado.  Para la búsqueda 

de inversores se ha contado 

con Morgan Stanley como 

único colocador, según se 

informó a la Comisión Na-

cional del Mercado de Va-

lores (CNMV).

La familia del vicepresi-

dente Juan Ignacio Entreca-

nales Franco es hasta ahora 

primera accionista por de-

lante de la de su primo y pre-

sidente del conglomerado, 

José Manuel Entrecanales 

Domecq. Pero las posiciones 

se van a dar la vuelta con 

esta operación, que se ha 

justiicado como el modo de 

“facilitar la diversiicación 

de cartera de determinados 

miembros de la familia En-

trecanales que invierten a 

través de Tussen de Grach-

ten y que no desempeñan 

funciones ejecutivas ni de 

gestión en Acciona”, se air-

ma en la nota enviada al re-

gulador.

Con la desinversión, los 

Entrecanales Franco queda-

rán por debajo del paquete 

del 26,83% que atesoran ac-

tualmente los Entrecanales 

Domecq a través de la socie-

dad Wit Europese Investe-

ring, también registrada en 

Países Bajos. 

Un 3,86% de Acciona per-

tenece al fondo estadouni-

dense BlackRock y el 40,29% 

restante es capital lotante. 

La venta anunciada ayer au-

mentará el capital lotante o 

la base de minoritarios y la 

liquidez de Acciona en Bol-

sa, pero no habrá entrada de 

caja para la compañía. Las 

condiciones inales de la co-

locación, incluido el precio 

por acción, se determinarán 

una vez concluido el período 

de prospección del mercado 

y se harán públicas median-

te un nuevo anuncio enviado 

a la CNMV. La cotización de 

Acciona cerró ayer en 231,2 

euros tras una caída del 3,1%. 

Tussen de Grachten, radica-

da en Países Bajos, espera 

mantener una participación 

del 26% del capital social de 

Acciona, paquete que esta-

rá sujeto a un compromiso 

de no venta (lock-up) de 90 

días. 

El presidente de Repsol, 

Antonio Brufau, y el 

consejero delegado, Josu 

Jon Imaz, durante la junta 

general de accionistas del 

pasado mayo.  EFE
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La justicia ha respaldado a 

Repsol en una de sus bata-

llas contra Hacienda. La Au-

diencia Nacional ha dejado 

en suspenso el desembol-

so de 152 millones de euros 

por el gravamen temporal 

energético de 2023, el im-

puesto que el Gobierno im-

puso al sector energético 

–y que se extendió a las en-

tidades financieras– para 

tratar de paliar la crisis 

energética y la inflación. La 

Sala de lo Contencioso-Ad-

ministrativo ha aceptado la 

medida cautelar solicitada 

por la empresa presidida 

por Antonio Brufau para 

evitar perjuicios irrepara-

bles mientras se resuelve 

este pleito que le enfren-

ta a la Agencia Tributaria.

El Ejecutivo puso en 

marcha en 2023 el tribu-

to energético que grava el 

1,2% sobre el importe de 

la cifra de negocio de las 

compañías del ramo que 

facturaron más de 1.000 

millones en 2019. Aunque 

en principio la duración del 

impuesto se planteó para el 

año de su entrada en vigor 

y el siguiente, el Consejo de 

Ministros aprobó un real 

decreto a finales de 2024 

para darle continuidad en 

2025. Sin embargo, el texto 

no fue convalidado por el 

Congreso de los Diputados, 

por lo que el impuesto que-

dó derogado.

En este contexto, la 

Agencia Tributaria comen-

zó a liquidar el impuesto, 

lo que también fue objeto 

de recurso por parte de 

las compañías. Solo en el 

ejercicio de 2023, Hacien-

da recaudó 2.900 millones 

de euros de las energéticas 

y la banca, según indicó la 

entonces ministra María Je-

sús Montero en octubre de 

dicho año. Y Repsol fue una 

de esas empresas que, pri-

mero, impugnaron las liqui-

daciones ante el Tribunal 

Económico-Administrativo 

Central (TEAC) y, una vez 

cerrada la vía administrati-

va, ante la Audiencia Nacio-

nal. Asimismo, insistió en la 

necesidad de interrumpir la 

ejecución de dicho abono.

Riesgo relevante
En contra de lo argumenta-

do hace tres años, los ma-

gistrados ahora sí creen que 

existe la posibilidad de que 

el abono de 152.415.736,35 

euros por el año 2023 cause 

un perjuicio a la empresa si 

no se frena, al menos, mien-

tras se resuelve el recurso 

contra dicha actuación tri-

butaria. “La ejecución in-

mediata de la resolución 

impugnada determinaría 

la exigibilidad de una deu-

da superior a 152 millones, 

La Sala de lo Contencioso entiende que el desembolso por el impuesto a las energéticas  
de 2023 puede causar un perjuicio irreparable a la petrolera antes de resolverse el recurso
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Las energéticas mos-

traron su disconformidad 

desde el inicio, siendo Rep-

sol una de las más belige-

rantes, ya que se trata del 

mayor contribuyente por 

dicho gravamen. Tras su 

aprobación, varias compa-

ñías y la patronal del sector 

(al igual que la de los ban-

cos) acudieron a la Audien-

cia Nacional a denunciar 

la legalidad del tributo. En 

concreto, presentaron un 

recurso contra la orden 

ministerial que regulaba el 

pago anticipado del mismo.

Repsol fue una de las 

que solicitó a la Sala de lo 

Contencioso-Administra-

tivo la imposición de una 

medida cautelar para que 

paralizara la ejecución del 

gravamen mientras se ana-

lizaba el fondo del asunto. 

Los magistrados entendie-

ron que en ese momento 

no se daban las circunstan-

cias que justificaran dicha 

medida, porque no exis-

tía posibilidad de causar 

un “perjuicio irreparable” 

a las empresas, según un 

auto dictado en febrero de 

2023. El tribunal acogió los 

argumentos de la Abogacía 

del Estado en contra de la 

suspensión del impuesto 

y señaló que en caso de 

que finalmente se estime 

el recurso, la situación ac-

tual sería “perfectamente 

reversible” mediante la de-

volución de lo pagado con 

el abono de los intereses.

circunstancia que permite 

apreciar, a efectos cautela-

res, un riesgo relevante de 

pérdida de la finalidad legí-

tima del recurso, dado que 

una eventual estimación de 

la demanda no eliminaría 

plenamente los perjuicios 

derivados del desembolso 

de una cantidad de tal mag-

nitud”, señala el auto del 

pasado 24 de junio.

No obstante, los ma-

gistrados han llegado a 

esta conclusión teniendo 

en cuenta que Hacienda 

tampoco queda desprote-

gida. La compañía ha pre-

sentado un aval bancario 

que garantizaría el cobro 

del importe exigido en caso 

de que finalmente se dicte 

una sentencia a favor de la 

Agencia Tributaria. 

Esto ha motivado, ade-

más, que los servicios ju-

rídicos del Estado no se 

hayan opuesto a la medi-

da planteada, siempre y 

cuando se acredite la “vi-

gencia y suficiencia” de di-

cha garantía.

En este sentido, la Sala 

de lo Contencioso-Adminis-

trativo no ve ”una perturba-

ción grave de los intereses 

generales” si se ordena la 

suspensión del pago, ya que 

se encuentra garantizado. 

“De este modo, el eventual 

crédito de la Hacienda Pú-

blica permanece adecuada-

mente asegurado durante 

la tramitación del proceso”, 

concluye.
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